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Statut si autoritate in Transilvania la sfarsitul epocii
fierului

Status and Authority in Transylvania at the End of the Iron Age

Mariana Egri

Institutul de Arheologie si Istoria Artei Cluj-Napoca
marianaegri@yahoo.com

Rezumat

Articolul are ca scop aducerea in discutie a unor aspecte legate de modul in care structurile social-
politice si economice ale comunitatilor din Transilvania au evoluat, in contextul transformarilor majore
suferite de retelele locale, regionale si trans-regionale de interactiune la sfarsitul epocii fierului. Cauzele
interne ale acestor transformari au avut legatura in special cu dinamicile sociale inter-comunitare si
competitia sociala de la nivelul elitelor, Tn timp ce pe plan extern principalul factor a fost expansiunea
graduala a Romei spre bazinul Dunarii mijlocii si inferioare, care a dus la aparitia succesiva a unor ,zone
de contact” foarte active. Atat factorii externi, cat si cei interni au dus la reconfigurarea retelelor locale
si regionale de interactiune sociala sau economica, sau chiar la aparitia unora noi, dar si la transformari
structurale in organizarea sociala a unor comunitati din afara arcului carpatic.

Abstract

The article investigates the manner in which the social-political and economic structures of the
indigenous communities from Transylvania evolved in the context of the major transformations
experienced by the local, regional and trans-regional networks of interaction at the end of the Iron Age.
The analysis is based on the concept of “contact zone”, seen as an environment defined by a range of
diverse, intensive and often challenging interactions, in which various individuals and groups were
involved. This kind of “contact zones” emerged successively at the forefront of Roman expansion as a
product of the imperial systems of domination and control, and this is also valid for the territories from
the middle and lower Danube. The analysis is also taking into consideration the particularities of the
indigenous communities from inside and outside the Carpathians range, mainly regarding their social-
political organization and the manners of expressing social status and political authority. Thus, the use
of the term “kingdom” is challenged mainly due to its mono-dimensionality and the masking effect on
archaeological evidence, which is pointing to the existence of different local social-political entities, even
if their spatial extension or the manners in which they interacted or functioned is still poorly understood.
In this context, it is more likely that while a dominant polity had functioned in south-western Transylvania,
most of the leaders of different indigenous communities were engaged in various regional and trans-
regional systems of peer-polity interactions, which shaped their ways of expressing social status and
exerting political authority. However, the end of the 15t century BC witnessed the gradual dissolution of
this model of social-political organization outside the Carpathians, which was caused by internal social
and economic changes and also by the disintegration of the older regional and trans-regional networks
of interaction and exchange due to the Roman expansion in the Balkans and the lower Danube region.
This new situation and especially the military, diplomatic and administrative actions of the Romans
during the second half of the 15t century AD contributed to the emergence of a new and quite volatile
“contact zone” north of the river. Its existence had a significant impact on the indigenous communities
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from Transylvania, leading not only to increased contacts with the surrounding Roman provinces, but
also to an increased militarization of the society and the rising of strong military leaders, of which the
most notable was Decebalus.

Introducere: cateva observatii teoretice

Interactiunile dintre statul roman in expansiune si vecinii sai, in special cei din Europa
temperata, reprezinta unul dintre cele mai frecvent discutate subiecte in cercetarea istorica si
arheologica, de la aparitia lucrarii lui Theodor Mommsen, Rémische Geschichte, dupa mijlocul
secolului al XIX-lea' si pana astazi. De-a lungul timpului, dezbaterile au fost insa direct
influentate de evolutia paradigmei istorice si arheologice, pornind de la o dominatie cvasi-totala
a surselor scrise, combinata cu o perspectiva apologetica asupra culturii si civilizatiei romane,
si pana la analiza contextuala a datelor arheologice, sustinuta de un instrumentar imprumutat
din sociologie si antropologia culturala, care caracterizeaza cercetarea arheologica recenta.
Pana de curand, aceste interactiuni au fost analizate mai ales din perspectiva unor procese
mai mult sau mai putin sistematice de aculturatie, implicand o relatie paradigmatic inegala
dintre o entitate social-politica ,civilizata” si inevitabil dominanta si o alta ,primitiva” si implicit
mai slaba, dar natural dornica sa emuleze cultura materiala, practicile si ideile celei dintai.

Din aceasta perspectiva, schimburile comerciale au fost considerate principalul mijloc de
transfer cultural sistematic, in timp ce darurile diplomatice, stipendiile, ostaticii si mercenariatul
au fost mult mai putin investigate. Indiferent de regiunea in care astfel de interactiuni au aparut,
initiativa a fost atribuitd aproape exclusiv entitatii social-politice in expansiune, in acest caz
statului roman, care a actionat direct sau prin interpusi intreprinzatori, in afara ocazionalelor
raiduri ,barbare” in sudul ,civilizat”, care au sfarsit mai intotdeauna prin a fi drastic penalizate.

Imaginea stereotipa, mono-dimensionala a lumii ,barbare” a Europei temperate, populata de
caractere extreme, motivate de practici si credinte care li se pareau stranii autorilor greci sau
romani, a fost abandonata abia Tn ultimele decade, sub influenta unor concepte sociologice si
filosofice post-moderne, dar si a proceselor de decolonizare si emancipare sociala, care au
contribuit la cresterea interesului pentru interactiunile dintre indivizi, grupuri si societati avand
origini, interese, obiceiuri si mijloace de actiune dintre cele mai diverse?. Diversitatea
contextelor social-politice si culturale din Europa temperata a epocii fierului in care aceste
interactiuni au avut loc, dar si caracterul uneori foarte localizat al proceselor de selectie,
adaptare, transformare si integrare care au acompaniat aceste interactiuni, au fost confirmate
si de numeroase studii arheologice recente®.

Cu toate acestea, modelul interpretativ uni-directional aplicat acestor interactiuni continua sa
persiste in diferite forme in literatura arheologica, poate unul dintre cele mai vizibile fiind asa-
numitul model ,centru — periferie” si derivatul sau ,economia bunurilor de prestigiu™, care

' Lucrare initial aparuta la Leipzig in 1854-1856 in trei volume avand ca subiect Roma republicana, al
cincilea volum dedicat provinciilor imperiale fiind publicat in 1885, in timp ce al patrulea, dedicat Romei
imperiale, a fost ,reconstituit” dupa notite de curs universitar abia in anii ‘80 ai secolului trecut (vezi si
Petre 2009).

2 Mattingly 2011, 3-42; Egri 2017; Egri 2019a, 9-11.

3 Woolf 1997; Woolf 2009; Stein 2002; Hingley 2005; Galestin 2010; Egri 2014a; Egri 2017.

4 Vezi, de exemplu, Rowlands 1987; Champion 1995; o sintez& a opiniilor in Stein 1998.
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incearca sa aplice teoria sistemelor mondiale® in arheologie (Fig. 1). Un rezultat direct a fost
tentativa de a corela dezvoltarea social-politica a diverselor comunitati din Europa temperata
cu intensitatea contactelor lor cu lumea mediteraneeana. S-a considerat astfel ca abilitatea de
a procura si redistribui ,bunuri de prestigiu” cu origini straine a contribuit semnificativ la
dezvoltarea ierarhizarii si competitiei sociale in cadrul comunitatilor locale datorita presupusei
lor capacitati de a semnaliza sau intari statutul si autoritatea detinatorilor®.

PERIPHERY

( under-developed /
undeveloped zone )

( semi-developed zone ) Wolid Sysken

Developed economy, comple:
pom(ucalmslyslem. advanced lochooizgy )

PERIPHERY
Raw materials:

Manu:ctured timber, metals,
luxury items, foodstufie
technology, ( cereali
WeARGNS pastoral )

pons, Slaves
org"anlsatlonal Mercenaries
skills Pirates

CORE Seasonal labour

"CORE-PERIPHERY / WORLD SYSTEMS THEORY"

Figura 1. Modelul interpretativ ,centru — periferie”, derivat din teoria sistemelor mondiale (dupa Bintliff
1997). | The “centre — periphery” interpretative model, derived from the world systems theory (after
Bintliff 1997).

Ins&, trecand peste identificarea stereotipa a comunitatilor Europei temperate ca heterarhii
primordiale, care trebuiau sa evolueze inevitabil catre o structura sociala ierarhizata, ideea ca
astfel de bunuri aveau o valoare inalta intrinseca, prin care statutul si autoritatea cuiva erau

® Aceasta teorie a fost initial propusa de Wallerstein (1974) pentru studierea dezvoltarii lumii moderne.
Ulterior au existat mai multe tentative de a adapta aceasta teorie pentru interpretarea datelor
arheologice din alte perioade istorice, vezi, de exemplu, sinteza lui Hall et alii 2011, 235-238.

6 Stein 1996, 25; Hayden 1998, 11-12, cu bibliografia problemei.
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implicit exprimate indiferent de natura contextului in care au fost utilizate, este practic un
argument circular’. in realitate, bunurile strdine, indiferent de modul in care au fost
achizitionate, au fost doar o categorie din multele posibile mijloace de exprimare a statutului
social, a caror valoare materiald sau simbolica a fost intentionat creatad si mentinuta printr-o
serie de practici sociale si/sau economice relevante pentru o anumita comunitate sau grup de
comunitati, sau chiar numai pentru anumite grupuri sociale. Mai mult decéat atat, datele
arheologice indica faptul ca cele mai multe bunuri de origine mediteraneeana erau mult prea
putine si prea discret distribuite in Europa temperata pentru a contribui decisiv la schimbarile
sociale sugerate, iar in multe cazuri ele doar au inlocuit bunuri locale care aveau functii
practice si simbolice similare in anumite contexte, in timp ce altele au ramas simple curiozitati.

Pe de alta parte, ,bunurile de prestigiu” cu origini locale, inclusiv cele care au circulat prin
intermediul unor retele sociale sau economice de distributie regionale sau inter-regionale, care
au implicat fie comunitati ntregi, fie doar anumiti indivizi sau grupuri sociale, au fost frecvent
ignorate de arheologi sau istorici. Multe dintre aceste bunuri au lasat putine urme arheologice,
iar identificarea lor necesita o analiza sistematica, interdisciplinaré a contextelor de consum si
retelelor de distributie. Trebuie notat si ca in aceasta categorie intra nu doar bunuri
manufacturate, dar si produse agricole, materii prime si cunostinte tehnologice, inclusiv
accesul la artizani si alti specialisti®.

Modelul interpretativ mentionat mai sus tinde sa ignore sau s& minimizeze impactul pe care
l-au avut diferite transformari social-politice si/sau economice interne prin care au trecut multe
dintre comunitatile Europei temperate din cea de-a doua epoca a fierului, in special spre finalul
acesteia®. Foarte probabil, interactiunile mai mult sau mai putin intense cu lumea
mediteraneeana au avut un oarecare impact asupra unora dintre aceste procese
transformative, dar altele au fost mai degraba determinate sau influentate de o serie de
contacte si evenimente din Europa temperata, in care doar comunitatile ,barbare” au fost
angrenate intr-un fel sau in altul. Acestea puteau sa includa conflicte si miscari de populatii,
dar si aparitia unor noi practici sociale, culturale sau economice, inclusiv a unor noi tehnologii
si resurse, care au putut sa aiba un impact considerabil asupra dinamicilor social-politice locale
sau regionale.

Transformarile structurale respective au contribuit, printre altele, la aparitia unor noi mijloace
de exprimare a identitatilor individuale si colective, ori de promovare a statutului si autoritatii,
care puteau sa includa practici funerare sau rituale extrem de elaborate si/sau restrictive din
punct de vedere social, sau dimpotriva, disparitia totala a inmormantarilor ,vizibile” arheologic,
dezvoltarea unui nou limbaj vizual si/sau simbolic, resurgenta unor traditii sau inventarea
altora, monumentalizarea peisajului sau a arhitecturii civile si/sau militare. Aceste noi mijloace
de exprimare sociala trebuie sa fi implicat mai ales resurse locale, incluzand materii prime,
produse agricole, bunuri manufacturate, artizani si forta de munca sau militara. Abilitatea de
a controla aceste resurse locale trebuie sa fi avut un impact important asupra dinamicilor
social-politice locale, pentru ca indivizii sau grupurile sociale care aveau acest control puteau,
nu doar sa-si creasca propriul statut social, dar si sa-si impuna propriul sistem de putere, fiind

" Plourde 2009, 265-266 si 274; Egri 2014a; Egri 2019a, 10.
8 Egri 2014a; Egri 2014c; Egri 2019a, 10.
° Gosden 1985, 489-491; Dietler 1998, 295-298; Woolf 1993; Pitts 2010, 32-34.
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astfel capabili sa transforme mecanisme si structuri sociale existente si sa-si extinda
autoritatea politica si/sau militara.

Din perspectiva interactiunilor Europei temperate cu lumea mediteraneeana, un alt concept
derivat din teoria sistemelor mondiale este cel de ,zona de contact”. Acesta a aparut initial ca
un mod de a explica particularitatile, procesele si rezultatele interactiunilor dintre diferite entitati
politice, de regula implicdnd o gama de relatii inegale dintre o entitate politica dominanta si
aflata in expansiune si periferia sa subdezvoltata si, in principiu, pasiva. In realitate, o serie de
studii de antropologie sociala, dar si arheologice recente au aratat ca aceste asa-numite
societati periferice nu sunt deloc niste actori social-politici pasivi, iar actiunile lor au avut
frecvent un impact social, cultural sau economic semnificativ asupra centrului aparent
dominant. Din acest punct de vedere, un alt concept, cel de ,periferalitate negociata™'?, ar fi
mult mai potrivit pentru a discuta aspecte legate de dinamicile sociale si economice ale
societatilor respective, dar si modurile in care influenta lor s-a extins nu doar asupra entitatii
social-politice in expansiune, dar si asupra unor alte teritorii aflate in afara zonelor controlate
intr-un fel sau in altul de aceasta. Prin urmare, desi conceptul ,zonelor de contact” isi are
originea in modelul interpretativ relativ uni-dimensional ,centru — periferie”, el trebuie astazi
inteles din perspectiva unor spatii marcate de existenta unor interactiuni diverse, complexe si
frecvent contradictorii, in care au fost implicati indivizi si grupuri sociale cu origini, idei, interese
si mijloace de actiune dintre cele mai diverse. Fluiditatea sociala si culturala, adaptabilitatea,
dar si abilitatea de a absorbi si transforma practici, concepte si tendinte venite din diferite

directii, sunt doar cateva dintre particularitatile acestor ,zone de contact™"".

Aceleasi ,zone de contact” au contribuit semnificativ si la modul in care ,celalalt”, in acest caz
statul roman Tn expansiune, a fost perceput de populatiile aflate in afara zonei sale de influenta
directa. Tn aceste situatii, nu a fost vorba doar de o transmitere pasiva a practicilor, ideilor si
tendintelor metropolitane, ci mai ales de o filtrare si transformare mai mult sau mai putin
intentionata a acestora din perspectiva locuitorilor acestor ,zone de contact” si a intereselor,
conceptiilor si sensibilitatilor lor.

Unele dintre aceste ,zone de contact” pot fi identificate ca ,periferii disputate” intre entitati
politice aflate in competitie sau chiar in conflict deschis si care incearca sa-si impuna influenta
sau autoritatea prin diverse mijloace'. in pofida statutului politic aparent precar, multe dintre
comunitatile acestor ,periferii disputate” au reusit sa dezvolte o serie de mijloace adaptative
care sa le permita mentinerea unui echilibru relativ intre interesele vecinilor lor mai puternici,
dar si protejarea propriului mod de viata.

Unele dintre aceste ,periferii disputate” s-au transformat in zone de frontiera propriu-zise printr-
0 anexare si integrare mai mult sau mai putin completa, asa cum a fost cazul teritoriilor de la
sud de Dunare pe parcursul secolului | p. Chr., in timp ce altele s-au transformat in zone-
tampon sub controlul hegemonic al Imperiului Roman, chiar daca si-au mentinut un anumit
grad de autonomie.

10 Kardulias 2007; o sinteza a principalelor opinii in Hall et alii 2011, 241-243; Egri 2018a; Egri 2019a,
11-12.

" De exemplu, Wells 2005, 49-51; Whittaker 2009, 193-194; Woolf 2009, 209-211; Hingley, Hartis 2011;
Egri 2017; Egri 2018a.

2 Cline 2000; Hall et alii 2011, 243.
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»Zone de contact” si ,,periferalitati negociate” la Dunarea mijlocie si inferioara

Cateva studii recente au demonstrat faptul ca fiecare etapa a expansiunii romane la nord de
Alpi si spre Dunarea mijlocie si inferioara, incepand cu sfarsitul secolului al ll-lea a. Chr. si
culminand cu incorporarea teritoriului intracarpatic, la inceputul secolului al ll-lea p. Chr., a fost
marcata de aparitia unor ,zone de contact” succesive, fiecare cu particularitatile si impactul
sau social-politic, cultural si economic asupra comunitatilor locale, dar si asupra puterii romane
in expansiune'. Aceste particularitati au influentat apoi si procesele de provincializare a
comunitatilor locale, dupa integrarea teritoriilor respective in statul roman.

Din punct de vedere cronologic, sud-estul zonei alpine a devenit o prima ,zona de contact”
odata cu integrarea nordului Italiei in statul roman si fondarea coloniei Aquileia spre sfarsitul
secolului al Il-lea a. Chr. Avansul roman la nord de Alpi si in vestul Balcanilor, dar si
incorporarea Regatului Noricum-ului, a marcat apoi aparitia succesiva a unor noi astfel de
zone in bazinul Savei superioare si a apoi a celei inferioare, dar si de-a lungul Dunarii mijlocii
si inferioare, pe parcursul secolului | a. Chr. si pana in primele decade ale secolului | p. Chr.
(Fig. 2). Odata cu formalizarea limes-ului pe Dunare, alte noi ,zone de contact” au aparut la
nord de fluviu, atat in teritoriul germanic, cat si in cel al getilor/dacilor.

Asa cum am mentionat anterior, fiecare dintre aceste ,zone de contact” a avut particularitatile
sale, determinate de conditiile social-politice, economice, demografice si ecologice locale sau
regionale, chiar daca au existat si o serie de elemente comune. Schimbarile graduale care au
aparut in structurile si organizarea social-politica, administrativa si militara a statului roman au
fost alti factori determinanti. S-a observat deja ca perioada republicana tarzie, dar si inceputul
perioadei principatului, au fost caracterizate de un grad semnificativ de experimentare in ceea
ce priveste politica externa sau actiunile militare, inclusiv alegerea mijloacelor de exercitare a
autoritatii in teritoriile nou-incorporate™. Pe de altd parte, mijloacele uzuale de exercitare a
influentei si controlului dincolo de frontierele formale, respectiv utilizarea stipendiilor, a
ostaticilor, a mercenarilor, a conflictelor interne, au cam ramas neschimbate in toata aceasta
perioada. Dintre aceste mijloace, implicarea unor asa-numiti ,friendly kings™'®, adica a unor
lideri locali loiali si capabili s& controleze teritorii si rute de acces, dar si s& impuna zone-
tampon in beneficiul puterii romane, in schimbul unor stipendii sau a altor beneficii personale,
a reprezentat o constanta a politicii externe romane. Din punct de vedere teoretic, acest tip de
expansiune imperiala poate fi subscris asa-numitului model de colonizare de tip “middle
ground™®, in care o parte din populatia locala, in acest caz elitele, a jucat un rol social-politic,
cultural si economic activ in impunerea autoritatii puterii hegemonice.

Structuri social-politice la sfarsitul celei de-a doua epoci a fierului

Pornind de la aceste observatii, se pot discuta o serie de aspecte relevante legate de modul
in care structurile social-politice si economice ale comunitatilor din Transilvania au evoluat in
contextul transformarilor majore suferite de retelele regionale si trans-regionale de interactiune
la sfarsitul celei de-a doua epoci a fierului. Cauzele interne ale acestor transformari au avut
legatura in special cu dinamicile sociale inter-comunitare si competitia sociala de la nivelul

13 Egri 2018a; Egri 2019a, 17-25; Dzino, Domi¢ Kuni¢ 2018.

4 Bowman 1996; Eck 2003, 77-84.

'S Braund 1984; Dzino 2010, 24-25; Egri 2017, 541.

6 Gosden 2004, 82-113; vezi si Mattingly 2011, 31-32; Egri 2019a, 19.
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elitelor, in timp ce pe plan extern principalul factor a fost expansiunea romana graduala spre
bazinul Dunarii mijlocii si inferioare, care a dus practic la aparitia unor noi ,zone de contact” in
imediata apropiere. Felul in care liderii comunitatilor din Transilvania au facut fatd acestor
procese transformative si impactul actiunilor lor asupra structurilor si organizarii sociale locale
au fost studiate pana acum dintr-o perspectiva statica si etnocentrica, afectand astfel si
intelegerea procesului de provincializare prin care au trecut aceste comunitati dupa cucerirea
romana.

Din acest punct de vedere, arheologia sfarsitului epocii fierului in Transilvania pare sa fie inca
marcata de conceptul regalitatii, mai precis de ideea existentei unei entitati politice care a fost
insa etichetata ca atare doar de cativa autori antici si doar in legatura cu anumite evenimente
sau actori politici cu care statul roman a intrat in contact direct. De exemplu, Trogus Pompeius
(in lustinus, Prol. XXXII) foloseste termenul latin rex pentru Rubobostes, iar Strabo (VI1.3.11)
foloseste termenul grec BaoiAeug, dar si apxn (cu sensul de autoritate, putere) pentru a descrie
stipanirea Iui Burebista. Inscriptia de la Dionysopolis (IGBulg I, 13, 22-23) de asemenea
foloseste termenul BaoiAeug. Cassius Dio foloseste acelasi termen pentru Decebal, dar
Frontinus (Strat. 1.10.4) 1l numeste pe Scorylo dux Dacorum. Pentru autorii perioadei
republicane tarzii si a celei imperiale timpurii, conducatorii unor populatii strdine nu puteau fi
decét regi, termenul fiind un atribut implicit al alteritatii lor, dar probabil si o reflectare a atitudinii
ambivalente din epoca privind institutia monarhica in general si atributele sale politice™.

in literatura arheologica din Romania se vorbeste de regula de ,perioada regatului dac” sau
,geto-dac” sau chiar de ,perioada clasicd a regatului dac”'®. in realitate, aceste etnonime
generalizante sunt in mare parte un produs intelectual si ideologic al perioadei romantice a
secolului al XIX-lea, direct legat de dorinta de a defini o identitate nationala particulara, bazata
pe un trecut glorios, populat de eroi exemplari'®. De fapt, nu stim cum se auto-identificau
comunitatile locale si liderii acestora din punct de vedere etnic sau al organizarii social-politice,
trecand peste motivatiile, extrapolarile si confuzile autorilor antici?®. O serie de studii
arheologice atesta existenta unei diversitati de entitati social-politice si moduri de organizare
interna, atat in interiorul cat si in exteriorul arcului carpatic, in diferite etape ale sfarsitului epocii
fierului, dar si a unui anumit grad de fluiditate in ceea ce priveste extensia lor teritoriald sau
integrarea acestora intr-o serie de retele social-politice sau economice locale sau regionale
de-a lungul perioadei discutate?”.

La fel, datele arheologice par sa indice unele perioade de dominatie relativ extinsa a centrului
de putere din Muntii Orastiei, dar felul in care aceasta autoritate s-a manifestat din punct de
vedere politic, ideologic si teritorial, ridica unele semne de intrebare cu privire la mijloacele
utilizate de liderii respectivi, sau la durata acestui control (Fig. 3). in mod traditional, modul in
care acest centru de putere si-a extins si exercitat autoritatea a fost de regula explicat prin
prisma conceptului clasic de regalitate, bazat pe o ierarhizare sociala relativ stricta, dominata

7 Pentru schimbarile in atitudinea romanilor fata de regalitate, vezi Erskine 1991.

'8 Pentru dezbaterile privind semnificatia etnonimelor ,daci” si ,geti”, vezi Dana, Matei-Popescu 2006,
203-204; Oltean 2007, 50-51, cu bibliografia anterioara.

9 Dana 2008, 293-415; Popa 2013; Egri 2014b; Egri 2019b.

20 Majoritatea numelor de triburi mentionate de unii autori antici dateaza din perioada provinciala, vezi
discutia mai ampla in Nemeti 2014, 21-77.

21 Gostar, Lica 1984, 44-50; Strobel 1989, 36-37; Lica 2000, 166-167, 173-174; Florea 2006, 8; Florea
2011, 75-87; Egri 2014c.

22



Statut si autoritate Tn Transilvania la sfarsitul epocii fierului

de o aristocratie razboinica, si implicit prin utilizarea fortei armelor si a autoritatii religioase ca
principale mijloace de control??.

{ | : i
0 . 100km : / l \

Figura 3. Teritoriile probabil controlate de Burebista (linie punctata) si Decebal (linie intrerupta); cetati
(stelute negre); centre comerciale si manufacturiere de pe valea Siretului (puncte negre); colonii grecesti
(patrate negre) (dupa Rustoiu, Ferencz 2018). / The presumed territories controlled by Burebista (dotted
line) and Decebalus (dashed line); indigenous fortified settlements (black stars); indigenous trading and
manufacturing centres on the Siret valley (black dots); Greek colonies (black squares) (after Rustoiu,
Ferencz 2018).

Exista in literatura arheologica o serie de harti care definesc limitele teritoriale ale autoritatii
politice a celor doi lideri mai bine cunoscuti (Burebista si Decebal), cea mai celebra fiind
probabil harta ,regatului” lui Burebista propusa de I.H. Crisan®. Aceste reprezentari sunt
problematice nu doar pentru ca se bazeaza pe doar cateva surse scrise destul de sumare, sau
pe distributia spatiald a unor artefacte carora li s-a atribuit o eticheta etnica, dar si pentru ca
proiecteaza in trecut o conceptie moderna despre stat, cu frontiere clar definite si autoritate
egala si deplina asupra teritoriului si locuitorilor. De fapt, limitele teritoriale ale diverselor entitati
social-politice ale Europei epocii fierului erau destul de fluide, iar mijloacele prin care liderii
si-au exercitat si extins autoritatea erau frecvent situationale, depinzand de o structura de
relatii si interdependente politice, sociale, economice si chiar personale, in care competitia
sociala de la nivelul elitelor a jucat un rol important.

22 Daicoviciu 1972; Babes, Glodariu 2001.
23 Crigan 1977, 273-285, Fig. 8.
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Putere si autoritate teritoriala

Ideea unui regat, fie el si de inspiratie elenistica, asa cum sugerau odata H. Daicoviciu sau
I.H. Crisan, este problematica si pentru ca implica, mai mult sau mai putin explicit, un anumit
grad de centralizare a autoritatii si de control teritorial structurat, pentru care insa nu exista
deocamdata nici o dovada arheologica. Dezintegrarea rapida a stapanirii lui Burebista, precum
si dificultatile pe care Decebal se pare ca le-a avut in construirea unei aliante Tmpotriva
romanilor, indica existenta unor lideri locali sau regionali relativ independenti, de exemplu, la
est de Carpati, in Crisana sau in Maramures, si probabil si in zona Portilor de Fier ale Dunarii®*.
Mai mult, datele arheologice indica si prezenta in aceeasi perioada a unor comunitati de
bastarni si sarmati nomazi la est si sud-est de Carpati. Interactiunile dintre acestia si
comunitatile locale au parcurs, se pare, intregul spectru social-politic, de la conflicte deschise
la aliante si convietuire pasnica®.

inainte de a discuta impactul acestor procese centrifuge, trebuie discutat si modul prin care
elitele comunitatilor din Transilvania sfarsitului epocii fierului au ales sa-si exprime puterea si
autoritatea atat simbolic, cat si practic. O serie de studii anterioare au sugerat ca prezenta
cetatilor construite pe inaltimi, de regula necesitand resurse considerabile, cat si modelul
restrictiv de distributie a artefactelor de argint sau aur, inclusiv a monedelor, reprezinta o
dovada a impunerii unui model particular de exprimare a autoritatii politice dinspre centrul de
putere din Muntii Orastiei. Acest lucru nu Tnseamna insa automat si o centralizare a puterii
politice. Multe elemente constructive si arhitecturale ale acestor resedinte, inclusiv modul in
care au fost integrate Tn peisajul social si ritual local, dar si anumite practici si stiluri de consum
ale elitelor, sugereaza o imagine mult mai complexa a dinamicilor sociale locale si regionale,
implicand o serie de mijloace si mecanisme diverse prin care puterea si autoritatea erau
obtinute si exercitate.

Cetatile construite pe inaltimi dominante, inconjurate de terase cu locuinte, ateliere, depozite
si alte structuri, precum si de un hinterland agricol mai mult sau mai putin intins®, dar si
prezenta micilor necropole familiale in apropiere (Fig. 4), sau practica ingroparii unor asa-
numite ,tezaure” de argint, de fapt seturi ceremoniale apartindnd unor specialiste ale
sacrului®’, indicd un mod de exprimare vizuald a autoritatii prin manipularea simbolica si
ideologica a peisajului. S-a sugerat recent ca originile acestui model de organizare ierarhica a
spatiului ar fi Tn teritoriile ocupate de odrisi si triballi la sud de Balcani, unde astfel de cetati pe
inaltimi sunt deja atestate in secolul al IV-lea a. Chr?®. Cele mai timpurii manifestari ale acestui
model au aparut in sudul Transilvaniei abia dupa mijlocul secolului al ll-lea a. Chr.

Teritoriul efectiv controlat de fiecare cetate este destul de dificil de identificat arheologic, dat
fiind ca ar fi putut sa si sufere o serie de modificari de la o etapa cronologica la alta, in unele
cazuri fiind incluse rute si noduri de comunicatie sau surse de materii prime care au devenit
importante la un moment dat. Lipsa generala de interes arheologic pentru mediul rural din

24 Rustoiu 2002, 97-115, 138-140; Florea 2006, 6-8; 2011, 75-87; Egri 2014c, 174-175; Egri 2019a,
28-29.

25 Babes 1993; Rustoiu 1994, 29-31; Barca 2006, 233-262; Barca 2014.

% Florea 2006; 2011, 89-94, 163-165; Egri 2014c; Egri 2019a, 121-126; Rustoiu 2015; vezi si Lockyear
2004; Oltean 2007, 76-88.

27 Egri, Rustoiu 2022.

28 Rustoiu 2015; Rustoiu, Berecki 2018.
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aceasta perioada, sau pentru arheologia peisajului care ar fi permis identificarea sistematica
a rutelor de comunicatie sau a resurselor care au fost exploatate de diverse comunitati, face
o astfel de misiune si mai dificila.

Sureanu Mts.

Watch point

or
shepherd dwelling
(Chiciura Peak)

Fortress
Inhabited terraces

Inhabited plateau

Rural settlements

Rural settlements

Cugir River terraces

Mures River terraces

Cugir River Viilor Stream Mures River

b.

Figura 4. a - imagine aeriana a cetatii de la Cugir; b - modelul teoretic de organizare ierarhica a
peisajului: 1. Cetate; 2. Terase locuite; 3-4. Asezari rurale dependente; 5. Necropola familiala a elitei
conducatoare (dupa Rustoiu 2015). / a - Aerial view of the Dacian fortress at Cugir; b - Theoretical
model of landscape organization: 1. Fortified hilltop; 2. Ancillary settlement on terraces;
3-4. Dependant rural settlements; 5. Family cemetery of the local elite (after Rustoiu 2015).

Trebuie remarcat ca practica inmormantarilor sub tumuli sau in morminte plane de incineratie a
membrilor elitei razboinice a fost gradual abandonata in cea de-a doua jumatate a secolului | a.
Chr., cele mai tarzii, de la Popesti si Piatra Craivii, fiind databile Th perioada de inceput a domniei
lui Augustus®®. Acest fenomen coincide cu o serie de transformari importante in arhitectura si
tehnicile constructive ale cetatilor, respectiv aparitia zidurilor de incinta din piatréa sumar fasonata,

29 Rustoiu, Gheorghiu 2010; Vulpe 1976, 200-201, 214, PI. 10/3.
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sau din blocuri de piatra, care au inlocuit valurile de pamant cu palisade din lemn, precum si a altor
structuri construite din piatra (Fig. 5). Practica monumentalizarii puterii si autoritatii s-a manifestat
initial Tn zona Muntilor Orastiei, iar Th cel mai spectaculos mod in noul centru de putere de la
Gradistea Muncelului®, unde au fost implicati si arhitecti si mesteri straini veniti de buna voie, adusi
fortat ca sclavi sau prizonieri, sau primiti ca dar diplomatic din zona ponticad sau bazinul est-
mediteraneean.

Figura 5. Ziduri construite din blocuri de piatra in tehnica elenistica: a - Capul Sounion (foto M. Egri);
b — Blidaru (foto Z. Czajilik); ¢ - Sarmizegetusa Regia; d - Costesti; e - Capalna (c-e foto A. Rustoiu).
| Walls built of dressed stone in the Hellenistic technique: a - Cape Sounion (photo M. Egri);
b — Blidaru (photo Z. Czajilik); ¢ - Sarmizegetusa Regia; d - Costesti; e - Capélna (c-e photos
A. Rustoiu).

30 Glodariu 1983, 28-29; Florea 2011, 107-159; Rustoiu, Ferencz 2018, 124-126.
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Aceste constructii au necesitat resurse considerabile (materiale, fortda de munca, specialisti)
de origine locala sau straina, iar capacitatea de a le obtine si calitatea acestora sunt un
indicator al nivelului de putere si autoritate al liderilor respectivi. in acest sens, accesul la
mesteri straini si la tehnici si materiale aduse de departe sunt nu doar un indicator al existentei
conexiunilor la distanta, dar si al retelelor locale, regionale sau trans-regionale de redistribuire
a bunurilor si serviciilor dezirabile, in care erau angrenati diversi lideri si comunitatile lor. Este
foarte clar ca liderii de la Gradistea Muncelului si din zona inconjuratoare aveau acces la astfel
de bunuri si servicii, fiind capabili si sa rasplateasca sau sa cumpere loialitatea altora, care nu
aveau acces la astfel de resurse. in acelasi timp, liderii unor comunitati mai putin sau deloc
conectate la retelele regionale sau trans-regionale de redistribuire a bunurilor si serviciilor
dezirabile, dar care au adoptat acelasi sistem de exprimare vizuala a statutului si autoritatii
doar pentru ca in acest fel isi puteau afirma apartenenta la un grup social privilegiat, au trebuit
sa se adapteze.

De exemplu, la Divici-,Grad” (Fig. 6), Cetateni sau Piatra Neamt-,Batca Doamnei”, zidurile
cetétilor au fost construite din piatrad sumar fasonata®', probabil de mesteri locali care fie nu
erau familiarizati cu tehnica elenistica a zidurilor din blocuri de piatra, fie nu aveau acces la
materiale de constructie de calitate. Acesti mesteri au lucrat pentru lideri locali care erau putin
sau indirect conectati la retelele social-politice si economice ale centrului de putere din Muntii
Orastiei, dar care au vrut sa adopte aceleasi practici de exprimare vizuala a statutului social
prin monumentalizarea puterii, nu doar pentru a se impune si a-si manifesta autoritatea in
cadrul propriilor comunitati, cat si pentru a se integra din punct de vedere simbolic si ideologic
in retelele regionale de interactiune sociala la nivelul elitelor, guvernate de emulatia
competitiva, preluarea valorilor sociale delimitative si adoptarea unui limbaj vizual comun (asa-
numita “peer-polity”*?).

Utilizarea continua a cetatilor ca simboluri de statut si putere, ca si monumentalizarea
arhitecturii lor folosind tehnici diverse, sau persistenta unor tipuri particulare de arme si stiluri
de ornamentare corporala asociate cu grupurile sociale dominante, sugereaza ca interactiunile
sociale competitive de tip ,peer-polity” au definit o buna parte a relatiilor dintre liderii
comunitatilor din Transilvania si unele zone limitrofe pana la cucerirea romana, chiar daca
modelele urmate par sa fi venit in multe cazuri dinspre centrul de putere din Muntii Orastiei.
Unii dintre acesti lideri par sa fi fost capabili s&-si impuna o autoritate extinsa asupra celorlalti,
un exemplu fiind Burebista, dar este dificil de spus ce fel de mijloace au fost folosite, pe langa
presupusa forta a armelor. Avand in vedere soarta ,regatului” dupa disparitia sa, este destul
de clar ca abilitatile militare si charisma personala au jucat un rol important in dinamica jocurilor
de putere locale®.

Toate aceste observatii indica faptul ca la nivelul elitelor conducatoare ar fi putut exista o
anumita ierarhie, dar tendintele centrifuge atestate de sursele scrise si mai ales de datele
arheologice, determinate de factori interni sau externi, i-au conferit un caracter relativ fluid. in
acest context, Burebista poate fi vazut ca un lider militar extrem de capabil, care a reusit sa
mobilizeze un numar semnificativ de alti lideri locali Tn actiunile sale de extindere teritoriala si

a accesului la resurse, ceea ce a contribuit i la cresterea autoritatii si prestigiului sau. Aparent,

31 Chitescu 1976, 156-158, Fig. 2; Gostar 1969, 19-22; vezi si Rustoiu, Ferencz 2018, 130.
32 Pentru caracteristicile interactiunilor sociale competitive de tip ,peer-polity”, vezi Renfrew 1986, 8-10.
33 Egri 2019a, 126-127.
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rapida dezintegrare a stapanirii sale intr-o serie de entitati politice mai mici sugereaza ca doar
abilitatile sale militare i-au tinut impreuna pe ceilalti lideri care I-au urmat.

Figura 6. Ziduri construite din piatrd sumar fasonata de la Divici-,Grad” (dupa Rustoiu, Ferencz
2018). / Dry stone towers at Divici-,Grad” and their construction technique (after Rustoiu, Ferencz
2018).

In cazul centrelor de putere din afara arcului carpatic, aceasta dezintegrare a fost relativ rapid
urmata de abandonarea multor elemente definitorii ale constructelor identitare asociate cu
elitele razboinice din Transilvania, precum si de transformarea graduala a organizarii interne
a asezarilor si a practicilor sociale asociate incepand cu sfarsitul secolului | a. Chr*.
De exemplu, la est si sud-est de Carpati, datele arheologice indica abandonarea cetatilor de
pe inaltimi, concomitent cu dezvoltarea unor asezari civile cu multiple activitati economice si

% Florea 2006, 8; 2011, 75-87; Egri 2018a, 116-117; Egri 2014c.
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integrarea acestora intr-o serie de retele de schimb regionale orientate in special spre Balcani,
zona pontica si bazinul est-mediteraneean.

Un alt fenomen este reaparitia inmormantarilor in aceleasi zone in secolul | p. Chr., desi nu
toate pot fi puse pe seama populatiilor locale. De exemplu, unele rituri si ritualuri funerare
asociate mormintelor tumulare din vecinatatea asezarilor de pe valea Siretului*® indica destul
de clar prezenta sau cel putin influenta directd a sarmatilor. Alte morminte plane de inhumatie
atribuite sarmatilor si datate la sfarsitul secolului | — inceputul secolului Il p. Chr. sunt atestate
la est si sud-est de Carpati (Fig. 7)*, in timp ce la Brad este atestat cel putin un mormant al
unui individ provenit foarte probabil dintr-una dintre provinciile romane invecinate®.

T "ﬁ uﬂj;ﬁ.'rn/;))l‘" o
TR RN RN TR

Figura 7. Distributia mormintelor sarmatice datate la sfarsitul secolului | — Thceputul secolului
[l p. Chr. (dupa Ota, Sirbu 2019). / Distribution of the Sarmatian graves dated to the end of the 15
century — beginning of the 2™ century AD (after Ota, Sirbu 2019).

De altfel, pe parcursul secolului | p. Chr. si mai ales in a doua sa jumatate, romanii au intreprins
mai multe actiuni de aducere sub control a populatiilor de la nord de Dunare (daci/geti, sarmati,
roxolani, bastarni), inclusiv mutari de populatii, luari de ostatici si acordare de stipendii, pentru
a castiga loialitatea unor lideri locali capabili sa controleze aceasta noua ,zona de contact” din
campia Munteniei, acestea fiind combinate si cu actiuni punitive ale trupelor care protejau

% O analiza recenta (Sirbu, Matei 2020) indica prezenta a mai mult de 40 de tumuli in aceasta regiune,
dar doar 12 dintre ei au fost investigati.

% Ota, Sirbu 2019, 151, Fig. 1.

37 Ursachi 1995, 258-265, PI. 338, 357; Egri 2014c, 182, Fig. 14-4.
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limes-ul Dunarii inferioare®. Cel putin o parte dintre comunitatile de pe valea Siretului, curbura
Carpatilor si estul Munteniei au fost de asemenea angrenate, intr-un fel sau in altul, in aceste
noi retele regionale de interactiune apéarute ca urmare a interventiilor romane. O dovada este
prezenta destul de semnificativa a artizanilor si negustorilor straini in aceste asezari, dar si
numarul crescut de artefacte provenite in special din bazinul est-mediteraneean sau zona
pontica (Fig. 8), care au fost integrate in practicile culinare, conviviale, funerare sau rituale
locale, uneori ducand la aparitia unor forme hibride produse de mesterii locali sau straini*®
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Figura 8. Distributia amforelor de import in secolul | si pana la inceputul secolului Il p. Chr. (dupa Egri
2014b). / Distribution map of the imported amphorae dated from the 15t century to the beginning of
the 2" century AD (after Egri 2014b).

n acest context social-politic particular, afirmarea lui Decebal ca lider autoritar in Transilvania
poate fi interpretatd si din perspectiva intaririi prezentei militare romane de-a lungul Dunarii
inferioare, combinata cu extinderea autoritatii si dincolo de fluviu Tnhcepand cu domnia lui
Vespasian. Aceste evenimente, dar mai ales aparitia unei ,zone de contact” active, care a
functionat foarte probabil si ca o ,periferie disputata” mai ales spre sfarsitul secolului | p. Chr.,
se pare ca au afectat semnificativ influenta pe care centrul de putere din sudul Transilvaniei o
avea (daca o mai avea) la sud si est de Carpati. Controlul hegemonic roman la nord de
Dunarea inferioara trebuie sa fi creat o stare de tensiune in zonele invecinate, inclusiv in
Transilvania, iar, in general, astfel de situatii au condus la aparitia unor fenomene particulare
precum resurgenta sau chiar inventarea unor traditi, ascendenta valorilor martiale,

38 Pippidi 1967, 287-328; Barca 2014, 173-175, 180-181, cu bibliografia anterioara.
39 Egri 2014c; Egri 2019a, 129-134.
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concentrarea puterii in mana unor lideri militari, aparitia conflictelor interne, toate ca mijloace
de adaptare social-politica la noua situatie*’.

Datele arheologice si sursele literare indica faptul ca Decebal a controlat, mai mult sau mai putin
direct, un teritoriu mult mai redus in comparatie cu Burebista, bazandu-se partial si pe o serie de
aliante regionale despre care insa stim foarte putin. De exemplu, nu este foarte clar care au fost
relatiile dintre liderii comunitatilor din zona Portilor de Fier si cei din Muntii Orastiei, chiar daca
aparent modelul de organizare sociala si exprimare identitara avand ca punct de referinta cetatile
pe inaltimi pare sa persiste in aceasta zona pana la distrugerea lor de catre romani, probabil sub
Domitian*'. Este insa clar ca scopul principal al romanilor a fost sa controleze si malul stang
pentru a securiza traficul pe Dunare, dar si vadurile de trecere care ar fi putut facilita raidurile in
Moesia. De aceea, actiunile militare punitive au fost si in acest caz combinate cu atragerea unor
clienti imperiali dintre liderii locali, mai ales dintre cei care si-au dovedit deja abilitatile militare.
In acest fel poate fi interpretat si acel asa-numit ,tratat de pace” din anul 89 p. Chr., incheiat de
Domitian cu Decebal, prin care cel din urma, in calitate de amicus et socius populi Romani,
primea stipendii si mesteri in schimbul asigurarii unei zone-tampon in fata limes-ului, o situatie
care a persistat foarte probabil pana la Traian, cadnd aceasta solutie strategica nu a mai fost
viabila. De altfel, asa cum subliniau Ferguson si Whitehead*?, o posibila reactie a liderilor locali
aflati sub presiunea unui stat in expansiune, asa cum a fost Imperiul Roman, a fost nu doar
rezistenta armata, ci si inrolarea ca aliati a acestora, ca o forma de adaptare la o situatie dificila
din punct de vedere politic, dar si personal. Decebal nu a fost singurul care a actionat in acest
mod, situatii similare fiind observate si in alte ,zone de contact” aparute in bazinul carpatic intre
secolele | a. Chr. - | p. Chr*3.

Concluzii

Pe baza observatiilor anterioare, se poate concluziona ca o examinare detaliata a retelelor
regionale si trans-regionale de interactiune sociald, culturald si economica in care au fost
angrenate diferite comunitati din Transilvania si liderii acestora la sfarsitul epocii fierului,
precum si a transformarilor pe care aceste retele le-au suferit de-a lungul timpului datorita unor
factori interni sau externi, poate sa ofere o serie de informatii relevante privind dinamica sociala
a acestor comunitati sau a unor grupuri din cadrul acestora.

Un exemplu relevant este oferit de retelele locale si regionale de interactiune in care au fost
angrenate elitele comunitatilor respective, bazate pe emulatia competitiva, preluarea si
mentinerea valorilor sociale delimitative si adoptarea unui limbaj vizual comun de exprimare a
statutului si autoritatii. Expresiile materiale, arheologice ale acestor retele de interactiune
sociala includ structurarea ierarhica a peisajului, monumentalizarea autoritatii si manipularea
restrictiva a practicilor funerare, rituale si conviviale. Unele dintre transformarile observabile in
organizarea habitatului si a peisajului in cazul anumitor teritorii sau comunitati, in special in
afara arcului carpatic la finalul secolului | a. Chr. si pe parcursul secolului | p. Chr., pot fi puse

40 Pentru modurile diferite in care populatiile din ,zonele de contact” si vecinii lor au ales sa reactioneze
n fata unor entitati politice Tn expansiune rapida, vezi Ferguson, Whitehead 1992; Egri 2018b.

41 Guma et alii 1997, 379, Fig. 8; Rustoiu 2005, 66-67, 70-71; Egri 2014c; Rustoiu, Ferencz 2018, 128-
131; Dragan 2020, 158-189.

42 Ferguson, Whitehead 1992. De altfel, reactii similare au fost observate si alte ,zone de contact”
aparute Tn bazinul carpatic intre secolele | a. Chr.

43 Egri 2019a.
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pe seama destramarii acestor sisteme de interactiune sociala de la nivelul elitelor si
reorientarea celor implicati spre alte modele de organizare social-politica. Unele dintre cauzele
acestor schimbari au fost foarte probabil interne, iar altele au fost legate de disparitia vechilor
retele sociale si economice regionale si trans-regionale si aparitia altora noi, datorita
expansiunii romane in Balcani si la sud de Dunarea inferioara.

O alta concluzie importanta priveste impactul semnificativ pe care I-au avut actiunile militare,
diplomatice si administrative ale reprezentantilor puterii romane in Moesia si, in special in zona
frontierei, asupra mijloacelor de afirmare si exercitare a statutului social si autoritatii politice a
liderilor din Transilvania, in special in a doua jumatate a secolului | p. Chr. Aparitia unei ,zone
de contact” foarte active la nord de Dunarea inferioara, ca urmare a unor interventii si initiative
romane de atragere a unor lideri locali in sfera de influentad a imperiului, a provocat foarte
probabil o stare de tensiune in teritoriile invecinate, inclusiv in Transilvania, ceea ce poate sa
explice nu doar ascensiunea lui Decebal ca lider militar, dar si o buna parte dintre actiunile
sale ulterioare. Aceasta situatie foarte volatilda a fost practic rezolvata doar la inceputul
secolului al ll-lea p. Chr., prin transformarea spatiului intracarpatic intr-o provincie a imperiului.
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